Zat. do protokotu Nr.6/21

Stanowisko Komisji Rewizyjnej
W sprawie zastrzezen do protokotu kontroli z dn. 19.05.2021r.
dotyczacego ,, Przebudowy drogi wewnetrznej na dziatkach nr 443/8 i 443/11
W miejscowosci Zwierzyniec”.

1. Biuletyn zagregowany , Sekocenbud” pozwala na kalkulacje kosztoryséw o duzym stopniu
scalenia prac budowanych lub remontowych. Przedstawione noéniki umozliwiaja
szacowanie kosztéow na wstepnym etapie prowadzenia projektu. Inwestor na jego
podstawie moze oceni¢ przyszte koszty prowadzenia prac. W zadnym punkcie tego
dokumentu nie ma mowy o wpisywaniu do kosztorysu inwestorskiego a tym bardziej
powykonawczego, fikcyjnych pozycji pozwalajgcych wyptaci¢ nienalezne badz zawyzone
wynagrodzenie. Nie méwi sie o tym, ze kosztorys powykonawczy podpisany przez
inwestora jest dokumentem pomocniczym. Przypominam, ze w omawianym przypadku
oba kosztorysy zawieraja pozycje ktérych wykonawca nie realizowat ,, @ Pani je podpisata.

2. Zakres prac w umowie z wykonawca z dn. 28.01.2020 r. w paragrafie 3 punkt. 1 zawiera
zdanie " zgodnie z projektem i kosztorysem ofertowym”, nie ma tez mowy o wynagrodzeniu
ryczattowym. Piszac, ze cato$é¢ prac zostata wykonana zgodnie z zakresem zawartym
W umowie mija sie Pani z prawda.

3. Komisja Rewizyjna nie otrzymata w zestawie dokumentéw projektu wykonanego wg. Pani
przez pracownika UM. Ponownie prosimy o udostepnienie tego projektu komisji, wraz
z uprawnieniami projektowymi jego autora.

4. Czy podpisywanie przez Burmistrza Zwierzyrica kosztoryséw, ktére wg. Pani s3
dokumentami pomocniczymi, a jednoczeénie zawierajg wycene robdt niewykonanych
i stanowig podstawe do wypfaty nienaleznego wynagrodzenia jest zgodne z prawem.

Komisja Rewizyjna jednogto$nie podtrzymuje w catoéci ustalenia pokontrolne zawarte
w Protokole Nr 4/21 z dn. 19.05.2021 r. pt. ,Przebudowa drogi wewnetrznej dz. nr 443/8
i 443/11 w miejscowosci Zwierzyniec”.

Podpisy Komisiji:

/\\ b .
Jan Debicki- A :f'é\cé A g
Piotr Klik- HK.. e
Bozena Browarnik-

= N e

Krzysztof Guz-



